»Zukunftszinsen® und das Zinsrechts-Anderungsgesetz 2002

1. Einleitung

Der folgende Beitrag geht der Frage nach, unter welchen Voraussetzungen fiir die Zeit nach
der miindlichen Verhandlung im Zivilverfahren iiber den gesetzlichen Zinssatz im
Anwendungsbereich des § 1333 Abs 2 ABGB hinausgehende Verzugszinsen zugesprochen
werden konnen?

2. Zukiinftige Zinsen nach dem ZinsRAG 2002

Am 1.8.2002 trat das Zinsrechts-Anderungsgesetz (ZinsRAG) in Kraft. Damit wurde die
Richtlinie zur Bekdmpfung des Zahlungsverzugs im Geschiftsverkehr' umgesetzt.” Der
gesetzliche Zinssatz bei Verzug im beiderseitigen Unternehmergeschéft wurde deutlich
erhoht. Er setzt sich kiinftig aus dem Basiszinssatz zuziiglich 8 % zusammen. Dies ergibt
sich aus der mit dem ZinsRAG eingefiihrten Bestimmung des § 1333 Abs 2 ABGB, die wie
folgt lautet: ,, Bei Geldforderungen zwischen Unternehmen aus unternehmerischen Geschdften
betrdgt der gesetzliche Zinssatz 8%. Die iiber dem Basiszinssatz, soweit aber die Verzégerung
der Zahlung auf einer vertretbaren Beurteilung der Sach- oder Rechtslage durch den
Schuldner beruht, 2% iiber dem Basiszinssatz. Dabei ist jeweils der Basiszinssatz, der am
ersten Tag eines Kalenderhalbjahres gilt, fiir dieses Halbjahr mafigebend “.

Beim Basiszinssatz handelt es sich um einen in periodischen Abstinden von der
Osterreichischen Nationalbank verdffentlichten Zinssatz. Grundlage fiir Verinderungen
dieses Zinssatzes ist der vom Europdischen System der Zentralbanken ausgegebene Zinssatz
der sogenannten Einlagefazilitit, die den Geschéftspartnern die Moglichkeit bietet, Guthaben
bis zum néchsten Geschéftstag zu einem vorher festgelegten Zinssatz anzulegen. Die Hohe
des Basiszinssatzes ist iiber die Homepage der Osterreichischen Nationalbank* aufzufinden.
Fiir die Verzugszinsen ist der Basiszinssatz des letzten Kalendertages eines Halbjahres fiir das
ndchste Halbjahr heranzuziehen. Die aus § 1333 Abs 2 Satz 2 ABGB resultierende
Notwendigkeit halbjdhrlich zu staffelnder Zinsen ist von Artikel 3 Abs 1 litd
Zahlungsverzugs-RL vorgegeben.

In der Praxis der Gerichte ist bekannt, dass sogenannte ,,Zukunftszinsen®, d.h. Zinsen nach
Schluss der miindlichen Verhandlung, nach dem jeweiligen Klagsantrag mit abgeurteilt
werden. In den Textbausteinen diverser Softwareanbieter finden sich Formulierungen wie z.B.
,»die kiinftigen Zinsen werden nach § 1333 Abs 2 ABGB mit 8 % tiber dem jeweiligen
Basiszinssatz vom vorangehenden 31.12. bzw. 30.6. bestimmt*.

3. Zivilprozessuale Grenzen eines Zuspruchs
Der durch § 1333 Abs 2 Satz 2 ABGB vorgegebene dynamische Zinssatz wirft

zivilprozessuale Probleme auf. Gemal § 405 ZPO ist das Gericht nicht befugt, einer Partei
etwas zuzusprechen, was nicht beantragt wurde. Das gilt insbesondere fiir Friichte, Zinsen und
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andere Nebenforderungen. Das Gericht darf zwar weniger (Minus) zusprechen, als vom
Klédger begehrt ist, nicht aber etwas anderes (Aliud). Dies ist Ausdruck des zivilprozessualen
Dispositionsgrundsatzes. Das Gericht hat allerdings gem § 182 ZPO darauf aufmerksam zu
machen, dass das Vorbringen nicht das gestellte, wohl aber uU ein anderes Begehren
begriindet.

Eine Verletzung des § 405 ZPO verwirklicht zwar nach st Rsp® nur ein Verfahrensmangel.®
Da das Gericht iiber nichts entscheiden darf, was die Partei nicht begehrt hat, kann der
Ausspruch iiber einen Anspruch, den der Kldger gar nicht geltend gemacht hat, gemif3 § 411
Abs 1 ZPO auch nicht in Rechtskraft erwachsen.’

Zinsen stellen auBer im Fall ihrer selbststindigen Einklagung® immer Nebenforderungen dar,
die gem § 54 Abs 2 JN bei der Ermittlung des Streitwertes unberiicksichtigt bleiben. Jedoch
ist eine Verletzung des § 405 ZPO — auch in der Form, dass das Berufungsgericht iiber ein
nicht mehr zum Gegenstand des Berufungsverfahren gehorendes (Neben-)Begehren
abgesprochen hat — eine erhebliche Verletzung einer verfahrensrechtlichen Vorschrift, welche
die Rgchtssicherheit gefahrdet und der Priifung durch den Obersten Gerichtshof unterliegen
kann.

ME ist daher das eingangs skizzierte Zinsenbegehren nicht ausreichend begriindet bzw.
unschliissig. Die Eingangsgerichte wiren verpflichtet, die Klage wegen Unschliissigkeit zur
Verbesserung unter Fristsetzung gem § 84 ZPO zuriick zu stellen. Ein Verstof3 des
Erstgerichtes gegen § 405 ZPO kann zwar durch das Berufungsgericht im Rahmen der
Erledigung der Berufung beseitigt werden, sofern eine Ergdnzung der
Entscheidungsgrundlage nicht erforderlich ist, was bei Zukunftszinsen regelméBig der Fall
sein wird. Es bedarf insoweit keiner Aufhebung der erstgerichtlichen Entscheidung.'® Wird
hingegen ein Verstof gegen § 405 ZPO vom Berufungsgericht ausdriicklich verneint, kann er
auch mit Revision nicht mehr angefochten werden."!

Der derzeit vielfach verbreiteten Praxis der Gerichte, die Zukunftszinsen im beantragten
Ausmal} ohne Riicksicht auf die weitere Dynamik zu zusprechen, kann man schlie8lich
entgegen halten, dass sie den Glaubiger dann begiinstigt, wenn sich seine Zinsbelastung
gegeniiber dem titulierten Zinssatz ermafigt. Er erhélt dann, Zahlung vorausgesetzt,
Erstattung eines Schadens, der ihm gar nicht entstanden ist. Der Schuldner wird dem
gegeniiber mit einem Zinssatz belastet, der (nicht mehr) dem Gesetz entspricht.

Andererseits muss jedoch eingerdumt werden, dass im Falle der Erwirkung des Zahlungstitels
in einer Niedrigzinsphase der Glaubiger bei spateren Zinserhdhungen mit Nachforderungen
ausgeschlossen wire, wenn ihm nicht die Moglichkeit einer Titelergdnzung analog § 8 Abs 2
EO zugebilligt wiirde. Eine Titelerginzungsklage gem § 10 EO'? erscheint mE aber wenig
praktikabel, da wegen der fehlenden Riickwirkung der Klage entweder der Glaubiger oder der
Schuldner bei jeder Anderung des Zinsniveaus sofort Klage und einen bestimmten Antrag
stellen miissten. "

4. Losungsmoglichkeiten

4.1 Feststellungsklage
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Es wird vereinzelt in der dt Rsp und Lehre'* die Ansicht vertreten, dass die sogenannten
Zukunftszinsen (liber den gesetzlichen Zinssatz hinaus) nach Schluss der miindlichen
Verhandlung nicht in einer Leistungsklage zum Ansatz zu bringen sind. Der dynamische
Zinssatz sei als weitergehender zukiinftiger Verzugsschaden des Klédgers zu sehen. Hierbei
kann nicht festgestellt werden, ob der iiber dem gesetzlichen Zinssatz geforderte Zins auch in
Zukunft fiir den Kldger entstehen wird. Der Kldger wiirde insoweit einen Zukunftsschaden
geltend machen, den man nur mit einem Feststellungsantrag begehren konnte. Fiir sogenannte
Zukunftszinsen konne nichts anderes gelten als fiir Zukunftsschdden. Fiir die Zukunft sei nicht
hinreichend sicher, dass die ,,Mehrzinsen* der Glaubiger auch aufbringen muss, weil
verschiedenste Umstédnde, wie wirtschaftliche Gesamtumstinde und konkrete
Vermogensverhéltnisse des Klagers, die Zinshohe vermindern oder erhdhen konnen.
Hinsichtlich des weiteren Zinsanspruches kann die Ersatzpflicht folglich nur festgestellt, aber
nicht beziffert werden.

Zu bedenken ist allerdings, dass ein Feststellungsbegehren fiir die nach dem Schluss der
miindlichen Verhandlung anlaufenden variablen Zinsen nur dann zuldssig ist, wenn dem
Kliger kein einfacherer Weg zur Verfiigung steht, um dasselbe Ziel zu erreichen.'” Nach st
Rsp ist eine Feststellungsklage immer dann unzuldssig, wenn eine Leistungsklage erhoben
werden kann, deren Erfolg die Feststellung des Rechtsverhiltnisses génzlich eriibrigt.'®
Rechte oder Rechtsverhéltnisse, die sich unmittelbar aus dem Gesetz ergeben, konnen zum
Gegenstand einer Feststellungsklage gemacht werden.'” Der Mangel des rechtlichen
Interesses bei Feststellungsklagen ist von Amts wegen und auch noch im
Rechtsmittelverfahren zu beachten.'®

Denkbar wire daher bei einem Anspruch auf Zukunftszinsen eine Feststellungsklage bzw.
eine Umstellung des Klagebegehrens nach Bestreitung dahingehend durchzufiihren, so dass
das Klagebegehren im Zinsenpunkt, wie folgt, lauten konnte: ,,Es wird festgestellt, dass der
Beklagte verpflichtet ist, dem Kliger fiir die Zeit ab ...."" den iiber den Basiszinssatz
hinausgehenden Zinsschaden im Rahmen des § 1333 Abs 2 ABGB zu ersetzen.”

4.2 Leistungsklage

Gemal § 7 Abs 1 EO darf die Zwangsvollstreckung nur bewilligt werden, wenn aus dem der
Exekution zugrunde gelegten Titel - neben anderen Erfordernissen - auch Gegenstand, Art,
Umfang und Zeit der geschuldeten Leistung zu entnehmen sind. Diesen an die Bestimmtheit
eines Exekutionstitels zu stellenden Anforderungen entspricht nach einem Urteil des OGH der
Zuspruch von ,,Verzugszinsen in Hohe von 6 % iiber der Bankrate* nicht. Die
Verzugszinsenschuld des Beklagten bzw. spiteren Schuldners ist nimlich unbestimmt, wenn
dem Exekutionstitel bloB3 ein nach der Entwicklung der ,,Bankrate* variierender Zinsful zu
entnehmen ist.>' Eine bloBe Bestimmbarkeit der Leistung, etwa dadurch, dass sich deren Hohe
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erst aus beizubringenden Urkunden ergeben konnte,” ermoglicht keine
Exekutionsbewilligung.

Fehlt es daher - wie gewohnlich bei einem Zuspruch zukiinftiger Zinsen nach § 1333 Abs 2
ABGB - an der ziffernmifBigen Bestimmtheit der aufgetragenen Leistung, ist der
Exekutionstite]l nur dann ausreichend bestimmt, wenn sich der Schuldbetrag durch eine
einfache Rechenoperation ermitteln Lisst.”® Dem Exekutions- bzw. Titelgericht muss also
eine eindeutig ziffernméBige Berechnung unschwer moglich sein.**

Bei Klagen auf Geldleistungen ist das Zinsenbegehren nach § 1333 Abs 2 ABGB daher mE
pro futuro nicht offen zu lassen, sondern sind jeweils Zinsstaffeln bis zum letzten Tag jenes
Monats zu bilden, der fiir den ndchsten Halbjahreszinssatz maf3gebend ist (30.6. oder 31.12.).
Um fiir die Zeit danach und spétere Exekutionsverfahren einen eindeutigen Hinweis auf den
variablen Zinssatz zu setzen, empfiehlt es sich, das Klagebegehren, wie folgt, zu formulieren:
,AD ...”> Zinsen aus EUR ....... 2% in Hohe von 8 % Punkten iiber dem jeweiligen
Basiszinssatz vom vorangehenden 30.6. bzw. 31.12. eines jeden Halbjahres, wobei der
Basiszinssatz, der am letzten Kalendertag eines Halbjahres gilt, fiir das ndchste Halbjahr
maBgebend ist.**’

Soweit also der ,,Basiszinssatz nach Schluss der miindlichen Verhandlung (I. Instanz) den
durch das jeweilige Halbjahr vorgegebenen Grenzwert unterschreiten sollte, konnte
andernfalls der Beklagte Einwendungen gegen den Anspruch im Sinne des § 35 Abs 1 EO
ergeben, falls die klagende Partei dann weiterhin auf die Einbringung der titulierten Zinsen
aus dem geschuldeten Kapital Exekution fiihrte.

5. Zusammenfassung

Nach § 1333 Abs 2 ABGB in der Fassung des ZinsRAG gibt es bei beiderseitigen
Unternehmergeschiften ab 1.8.2002 einen variablen Zinssatz. Dieser Zinssatz betrdgt vom
1.8.2002 bis 31.12.2002 10,75%, vom 1.1.2003 bis 30.6.2003 10,25% und vom 1.7.2003 bis
(zumindest) 31.12.2003 9, 47 % p.a. Danach ist die Hohe des Zinssatzes unbekannt. Den vom
Gesetz vorgegebenen ,,dynamischen Zukunftszinsen* ist auch fiir die Zeit nach Schluss der
miindlichen Verhandlung durch eine klare Formulierung des Zinsenbegehrens Rechnung zu
tragen, um eine ordnungsgemaifle Vollstreckbarkeit zu gewéhrleisten. Durch ergidnzendes
Vorbringen ist sicher zu stellen, dass die aus dem iibrigen Klagebegehren abgeleiteten
Zinsenanspriiche ausreichend deutlich bestimmt sind, sodass dem Gericht eine eindeutig
ziffernméBige Berechnung unschwer moglich ist.

2 So bereits OGH 31.10.1951, 3 Ob 603/51, SZ 24/294; 3.9.1952, 1 Ob 687/52, SZ 25/224.

St Rsp OGH 29.2.1956, 3 Ob 87/56; 9.4.1969, 3 Ob 34/69, MietSlg 21.869/23 = RZ 1970, 18; 30.10.2000, 3
Ob 217/00h; zum selben Ergebnis gelangt Angst, aaO § 7 Rz 43 und 49.

* Dies ist beispielsweise im Falle jeweils vierteljahrlich kapitalisierten Zinsen im Nachhinein samt
Zinseszinsen erfiillt, s OGH 9.11.2000, 2 Ob 256/00m, ecolex 2001/97, 274 = RdW 2001/158, 143 = RZ 2001/9.
» Datumsangabe 1.7. oder 1.1. je nach Schluss der miindlichen Verhandlung.

*® Einsetzen des Kapitalsbetrags.

" Fiir diesen Formulierungshinweis dankt der Verfasser Dr. Helmut Krallinger, Richter des LG Salzburg; vgl.
auch den Ergénzungstext des BMJ im neu aufgelegten Mahnklagenformular ZPForm 58a, abrufbar unter
http://www.bmj.gv.at/buergerservice/download/zpform58a_2003.PDF.



